Anwaltspriifung Winter 2015
Privatrecht / Zivilprozessrecht /| SchKG

Zur Verfiigung stehende Rechtsquellen:

ZGB, OR, ZPO, BGG, SchKG, IPRG, LugU und JusG

Sie kénnen davon ausgehen, dass lhnen alle fir die Losung der Aufgaben benétigten Rechts-
quellen zur Verfligung stehen. Es ist aber nicht unbedingt so, dass Sie fiir die Lésung der Auf-
gaben alle lhnen zur Verfligung gestellten Rechtsquellen auch tatséchlich bendtigen.

chne  Pumbte c'f/ﬁ;ﬂ/@\,

zDas Schicksal eines Aktienpakets*

Der deutsche Staatsangehérige Alain Smart lebt auf grossem Fuss. Er bewohnt zusammen mit
seiner Lebenspartnerin, der polnischen Staatsangehdrigen Ludmilla Wazlawek eine schicke Villa
am Tannberg in Schenkon (Eigentiimerin dieser Liegenschatft ist die TTT Consulting AG), fahrt
mehrere hochpreisige Sportwagen (Eigentiimerin dieser Fahrzeuge ist ebenfalls die TTT Con-
sulting AG), speist nur in den teuersten Restaurants und unternimmt ausgiebige Luxusreisen.
Seinen kostspieligen Lebensunterhalt versucht er mit dem Betrieb eines Firmenkonstrukts zu
finanzieren, wahrend Ludmilla Wazlawek fiir das leibliche und gesellschaftliche Wohl des Paa-
res sorgt. Alain Smart ist einziger Verwaltungsrat und einziger Aktionar einer Vielzahl von Akti-
engesellschaften, welche allesamt an der Rohstoffstrasse 24 in Zug domiziliert sind. In der Folge
der Finanzkrise laufen die Geschifte der Gesellschaften von Alain Smart immer schlechter. Mit
Kaufvertrag vom 15. Januar 2009 verkauft er samtliche 1'000 Inhaberaktien der TTT Consulting
AG (Nominalwert Fr. 100'000.--) gegen Bezahlung von Fr. 15'000.~ an Ludmilla Wazlawek,
bleibt aber einziger Verwaltungsrat dieser Gesellschaft. Diese legt die Aktienzertifikate in ihre

Nachttischschublade neben dem gemeinsamen Bett im Schiafzimmer der Villa am Tannberg. Da




die verbleibenden Gesellschaften von Smart nicht mehr genug "abwerfen", verschuldet sich
Alain Smart zusehends persénlich. Als er die Schulden bei seinem grossten Glaubiger Theo
Klotz (Privatier aus Weggis) nicht mehr bedienen kann, kommt es zu Betreibungen (Zustellung
des Zahlungsbefehls 1 am 10. Januar 2014 und des Zahlungsbefehls 2 am 8. Mérz 2014), wel-
che - nachdem der Rechtsvorschlag von Smart in der Folge jeweils beseitigt ist - fortgesetzt
werden. Bei der Pfandung am 12. Januar 2015 pfindet der Betreibungsbeamte auch die Inha-
beraktien der TTT Consulting AG, wobei die bei der Pfandung ebenfalls anwesende Ludmilla

Wazlawek umgehend protestiert und vorbringt, diese Aktien seien in ihrem Eigentum.

Aufgabe 1

Der Betreibungsbeamte hat erst vor einem Monat sein Amt angetreten und ist mit der
Situation sichtlich iiberfordert. Erkliren Sie ihm in Form einer Aktennotiz, wie er richtig

vorzugehen hat.

Gesttitzt auf lhre Aktennotiz hat der Betreibungsbeamte das richtige Vorgehen gewahlt. Diejeni-
ge Partei, welche den néchsten Verfahrensschritt vornehmen muss, kommt nun in lhr Biiro. Sie
schildert lhnen den Sachverhalt und bittet Sie um Hilfe. Gehen Sie im Folgenden davon aus,
dass Sie in dieser Sache noch nicht befasst waren und insbesondere nicht dem Betreibungsbe-
amten geméss Aufgabe 1 geholfen haben. Interessenkonflikte kénnen Sie daher ausschliessen.

Aufgabe 2

Verfassen Sie fiir diejenige Partei, welche den néichsten gerichtlichen Verfahrensschritt
einleiten muss, die massgebliche Rechtsschrift an das zustédndige Gericht. Beachten Sie
dabei die formell notwendigen Elemente und den korrekten Aufbau. Den Sachverhalt und

die materielle Begriindung kénnen Sie Jjedoch weglassen.




Anlasslich lhrer Abklarungen zum Verfassen der vorgenannten Rechtsschrift erfahren Sie, dass
Ludmilla Wazlawek die Inhaberaktien der TTT Consulting AG am 1. November 2012 in ein
Schrankfach bei der Dinheiro-Bank AG in Sursee gelegt hat. Sie ist Alleinmieterin dieses
Schrankfachs und hat alleinigen Zugang zu diesem. Zudem erfahren Sie, dass der Kaufpreis fur
die besagten Inhaberaktien von Ludmilla Wazlawek damals bar bezahlt worden sein soll. Belege
Uber den Verbleib dieser Fr. 15'000.-- oder solche, aus denen hervorgeht, dass Ludmilla Waz-
lawek je Uber Einkiinfte verfiigt hétte, welche es ihr ermdglicht hétten, diesen Kaufpreis aufzu-
bringen, bestehen jedoch nicht. Des weiteren bringen Sie in Erfahrung, dass seit dem Verkauf
der besagten Aktien nach wie vor Alain Smart alleine die Geschéfte der TTT Consulting AG
fihrt. Ludmilla Waziawek hat sich weiterhin ausschliesslich um den Haushalt in Schenkon, die
Mitgliedschaft im Golfclub Sempachersee und die drei russischen Windhunde gekimmert,
nachdem ihr Alain Smart versichert hatte, dass sich mit Abschluss des Aktienkaufvertrags nichts
an ihrer Rollenteilung dndere. Dieses Geschaft diene alleine dem Schutz vor unliebsamen Glau-

bigern.

Aufgabe 3 -

Erstellen Sie ein Memorandum, in dem Sie ausfiihren und begriinden, was aus Ihrer
Sicht mit den Inhaberaktien der TTT Consulting AG zu geschehen hat. Beriicksichtigen
Sie dabei auch die Frage der Beweislastverteilung und legen Sie namentlich dar, wer was

zu beweisen hat und welche Beweismittel dafiir eingesetzt werden kénnten.

Aufgabe 4

Gehen Sie ungeachtet Ihrer Lésung in der vorangehenden Aufgabe davon aus, dass die
Aktien der TTT Consulting AG nicht vom Betreibungsamt verwertet und daher die Forde-
rungen von Theo Klotz gegeniiber Alain Smart nicht vollstindig gedeckt werden kénnen.
Erldutern Sie Klotz in einem Memorandum, welche Méglichkeit er nun noch haben kénn-

te.

Wir winschen Ihnen viel Erfolg!




ANWALTSPRUFUNG STRAFREC

WINTERSESSION 2015

Zur Verfiigung stehende Erlasse: StGB, StPO, BGG

HINWEISE UND ANMERKUNGEN

1. Vergessen Sie nicht, jeweils auf die einschlzigigen Rechtsnormen, mit denen Sie argumentieren, hinzuwei-

sen.

2. Lesen Sie jeweils zuerst alle Aufgaben der beiden Fille durch, bevor Sie mit der L&sung beginnen. Sie

ersparen sich damit mégliche Doppelspurigkeiten.

3. Achten Sie auf Ihr Zeit-Management. Halten Sie Ihre Ausfihrungen kurz und prdgnant und bleiben Sie
konkret; ausschweifende Argumentationen oder rein theoretische, nicht der Sache dienende Erdrterungen
werden nicht honoriert. Einen méglichen Hinweis fiir die Einteilung hrer Zeit mag {hnen die vorgesehene
Punkteverteilung geben (% der Punkte fur Fall 1, % der Punkte fir Falf 2).

Fall 1

Max Griin lebt seit einiger Zeit von seiner Frau getrennt. Am Freitag, 5. Dezember 201 4, sucht
Griun Rechtsanwalt Burki auf, um sich im Hinblick auf das anstehende Scheidungsverfahren
beraten zu lassen. Birki macht nach einer ersten Klarung der persénlichen und wirtschaftlichen
Verhaltnisse unter anderem die Aussage, wonach Griin damit zu rechnen habe, seiner Frau und
seinen beiden (minderjéhrigen) Téchtern auf lange Zeit hinaus Unterhaltsbeitrage leisten zu
mussen, wobei eine erste grobe Schétzung zur Bemessung der Beitrdge Griin die Tranen in die
Augen treibt. Es versteht sich von selbst, dass Griins Laune nicht besser wird, als der Anwalt
ihm sodann die Folgen der giiterrechtlichen Auseinandersetzung wie auch den Grundsatz der

Teilung des wéhrend der Ehe angesparten Pensionskassenguthabens erlautert.

Grin versplrt nach diesem Beratungsgesprach eine grosse Wut dariiber, dass er seiner Frau,
die ihn aus eigenen Stlicken verlassen hat, derart viel wiirde zahlen missen. Nach einer Nacht
mit wenig Schlaf schreibt er am folgenden Tag im Chat eines Online-Erotikportals folgende Mit-
teilung: "Suche jemanden, der meine Frau umbringt. Gegen Bezahlung." Nach kurzer Zeit ant-
wortet ein gewisser "Vlado" mit den Worten "bin interessiert". Urheber dieser Mitteilung ist Via-
dimir Weiss. In der Folge verabreden die beiden, das Gesprich per E-Mail weiterzufiihren. Fol-

gende E-Mail-Unterhaltung im Original-Wortlaut ist erstellt:




Grln an Vlado, Sa, 6.12.2014, 12:40 Uhr:
Ich weiss nicht ob du verstanden hast, was ich suche - einen killer. interessiert?
Vlado an Griin, Sa, 6.12.2014, 12:42 Uhr:

Ich habe genau verstanden was du suchst. Wann soll es geschehen? ich hétte zeit heute.
Beschreib sie mal oder sende ein Bild.

Grln an Vlado, Sa, 6.12.2014, 12:48 Uhr:

Ok - Bild kommt so schnell wie méglich. Sie ist 46jéhrig, 160cm, schlank, blondes kurzes
Haar. Heute passt schlecht - néchste Woche wére besser. wie hoch ist der Preis?

Viado an Griin, Sa, 6.12.2014, 13:25 Uhr:

wieviel bietest du? Ende néchste woche wiirde mir gehen. habe gedacht dass du eine auto-
panne vortduschst um sie auf einen parkplatz zu locken. ich nehme sie dann da in empfang.

Grln an Vlado, Sa, 6.12.2014, 13:29 Uhr:

Wir leben getrennt und sie hat kein auto - zudem wiirde sie mich nie abholen. Du miisstest
ihr zu Hause abpassen. zahle CHF 20'000.--

Vlado an Griin, Sa, 6.12.2014, 13:32 Uhr:

Ok das passt. wie stellst dir die geldiibergabe vor? ich muss alles wissen (iber sie. adresse,
name, arbeitet sie, wann und wo kauft sie ein etc. und ich brauche auch ein bild.

Griin an Viado, Sa, 6.12.2014, 14:23 Uhr:

du kriegst das Geld, wenn ich sicher bin, dass sie tot ist, bar oder wohin auch immer. ich
werde dir das Foto am Montag mailen. hast du sowas schon mal gemacht?

Vlado an Grin, Sa, 6.12.2014, 14:56 Uhr:
aber sicher, bin doch kein anfénger.
Grin an Vlado, Sa, 6.12.2014, 15:00 Uhr:
ok - ich melde mich.

Grin an Vlado, Di, 9.12.2014, 14:53 Uhr (mit Foto seiner Frau im Anhang)

Ich bins wieder, G. Sie heisst Helga Griin, wohnt in Littau, Hammerstrasse 362, zusammen
mit den beiden Tédchtern, denen aber nichts geschehen darf!!
bild ist im anhang. Tel. 041 123 45 67. Sie arbeitet in der Béckerei Mutschli in Reussbiihl un-

ter der Woche jeweils bis 18.30, Sa/So hat sie frei.
Vlado an Grin, Di, 9.12.2014, 17:12 Uhr:
ich will eine anzahlung von Fr. 10'000.--
Grlin an Vlado, Mi, 10.12.2014, 15:49 Uhr:
du bekommst das Geld, wenn ich den beweis ihres todes habe. garantiert.

Vlado an Griin, Mi, 10.12.2014, 15.53 Uhr:

ok ausnahmsweise. bis spétestens Samstag Abend ist die sache erledigt.

Mit dieser letzten E-Mail endet die Konversation. Viadimir Weiss alias Viado hat in Tat und

Wahrheit weder im Sinn, Griins Frau zu téten, noch hat er so etwas schon friiher einmal getan.



Sein Antrieb war Langeweile und der Spass, sich als "Killer" auszugeben. Er entschliesst sich,

am Samstag bei Helga Griin vorbeizugehen und sie iiber die ganze Geschichte zu unterrichten.

Am Samstag Nachmittag, 13. Dezember 2014, ist Helga Griin allein zu Hause. Beim Putzen
findet sie hinter dem Buropult am Boden ein Post-it-Zettelchen mit dem Vermerk "Passwort hot-
mail: 1860mdinchen”. Sie erkennt Max' Handschrift und loggt sich an ihrem PC mit Hilfe des
Passworts aus Neugier in den Mail-Account ihres Mannes ein. Als sie die oben zitierte Mail-
Unterhaltung liest, wird sie von blankem Entsetzen gepackt. In panischer Angst greift sie zum
Telefon und ruft ihren Vater an, dem sie zitternd von ihrer Entdeckung erzahlt. Der Vater ver-
sucht, seine Tochter zu beruhigen und verspricht, er werde umgehend die Polizei informieren.
Uberdies gibt er ihr den Ratschlag, die Wohnung aus Sicherheitsgriinden sofort zu verlassen.
Dies tut Helga, wobei sie zuvor ein Steakmesser aus der Kiichenschublade in ihre Jackentasche
steckt. Im Treppenhaus kommt ihr vom Eingang her ein unbekannter Mann entgegen, der sie
lachelnd fragt, ob sie Frau Griin sei. Ohne zu zdgern zieht Helga das Messer aus ihrer Jacke
und rammt es dem Mann in die Bauchhéhle. Der Mann — es handelt es sich um Vladimir Weiss,
der Helga Griin informieren wollte — bricht zusammen. Er erleidet durch den Messerstich eine

tiefe Wunde, welche im Spital notfallméssig versorgt werden muss.

Max Griin wird durch die anvisierte Polizei verhaftet und spater in Untersuchungshaft versetzt.

Im Verlaufe der Strafuntersuchung macht er unter anderem die folgenden Aussagen:

e "Als mich der Anwalt dariiber aufklérte, was ich meiner Frau alles schulde, war ich sehr frus-
triert. Im Frust habe ich beschlossen, in den Chat zu gehen. Ich fand, dass ich das einfach

nicht so auf mir sitzen lassen kann."

o "Als dieser Vlado geantwortet hat, dachte ich, dass dies wohl so ein Spinner ist. Ich wollte
schauen, wie weit der geht, habe aber nicht wirklich daran geglaubt, dass der ernst machen

wiirde.”
e “lch dachte, dass wahrscheinlich nichts passieren wiirde."

e "Natirlich wére es fiir mich nicht schlecht gewesen, mit einer einmaligen Bezahlung von

20'000 Franken alles erledigt zu haben."”

e "Es war eine Kurzschlusshandlung. Im Verlauf der Woche habe ich aber gemerkt, dass dies
eine schlechte Idee war. Ich hétte am Samstag meine Frau warnen wollen. Ich wurde ja dann

aber verhaftet."



Aufgaben

a)
Max Griin wird von der Staatsanwaltschaft wegen versuchten Mordes angeklagt. Sie haben als

erstinstanzliche(r) Richter(in) diesen Fall zu bearbeiten.

Der Verteidiger pladiert vor Gericht auf Freispruch. Er begriindet seinen Antrag in tatsachlicher
Hinsicht unter anderem wie folgt: Max Griin habe sich im Frust im Sinne einer Kurzschlusshand
lung einen (iblen Scherz mit seiner Frau erlaubt. Er habe seine Frau nicht ernsthaft téten wollen.
Grin habe, wie man seinen Aussagen entnehmen kénne, gedacht, dass dieser Vlado ein Spin-

ner sei, und habe nicht daran geglaubt, dass etwas passieren wiirde. Sowieso habe Griin seine

Frau ja noch warnen wollen.

Prufen Sie als Richter(in) im Rahmen der Beweiswiirdigung die zitierten Vorbringen des Vertei-
digers. Anmerkung: Erkldren Sie zunéchst in abstrakt-theoretischer Weise, wie Sie dabei vorge-
hen und an welchen prozessualen Grundsatz Sie sich dabei halten, bevor Sie die einzelnen

Vorbringen des Verteidigers konkret priifen.

b)

In einem zweiten Schritt ist es nun Ihre Aufgabe als Richter(in), das Verhalten von Max Griin
rechtlich zu qualifizieren: Beurteilen Sie, ob und falls ja, welchen Delikts der Beschuldigte schul-
dig zu sprechen ist. Berlcksichtigen Sie im Rahmen lhrer Priifung auch das Argument des Ver-
teidigers, wonach von einem Versuch schon deshalb nicht gesprochen werden kénne, weil

Weiss von Anfang nicht zur Tétung von Helga Griin bereit gewesen sei.

c)

Auch gegen Helga Griin ist von der Staatsanwaltschaft wegen ihres Messerstichs ein Strafver-
fahren eréffnet worden und zwar "wegen Tétungsversuchs, eventualiter schwerer Kérperverlet-
zung, subeventualiter einfacher Kérperverletzung". Helga Griin kommt zu lhnen in lhre Anwalts-
praxis und méchte von Ihnen wissen, wie Sie die Rechtslage hinsichtlich ihrer Strafbarkeit ein-

schétzen. Verfassen Sie dazu in der gebotenen Kiirze eine Aktennotiz.

(ndchste Seite: Fall 2)



Fall 2 Total

Die Bundesanwaltschaft fiihrte gegen X. ein Strafverfahren, woran sich auch zwei Privatklager
A. und B. beteiligten, die keine Zivifforderungen stellten. Nachdem X. den relevanten Sachver-
halt eingestanden hatte, wurde auf sein Gesuch hin die Durchfiihrung des abgekirzten Verfah-
rens bewilligt. Die Bundesanwaltschaft verfasste eine Anklage mit den Antragen, X. sei wegen
Betrugs (Art. 146 Abs. 1 StGB), mehrfacher Urkundenfalschung im Amt (Art. 317 Ziff. 1 StGB)
und mehrfacher Geldwischerei (Art. 305 Ziff. 1 StGB) schuldig zu sprechen und mit einer be-
dingt voliziehbaren Freiheitsstrafe von 20 Monaten zu bestrafen. Wahrend der Beschuldigte und
der eine Privatklager A. der Anklage innert Frist zustimmten, reichte der andere Privatklager B.
fristgerecht eine Eingabe an die Bundesanwaltschaft ein, in welcher er erklarte, er sei mit dieser
Anklage nicht einverstanden. Die 20monatige Freiheitsstrafe erachte er als unverhéitnismassig
tief und die Gewahrung des bedingten Strafvolizugs sei doch "ein Witz". Am 12. Januar 2015
flhrte der Einzelrichter des Bundesstrafgerichts eine Verhandlung durch, wobei die beiden Pri-
vatklager vom Erscheinen dispensiert worden waren. Gleichentags fillte er ein Urteil, in wel-

chem er die Anklage genehmigte, sprich deren Antrige zum Urteil erhob.

Aufgaben

a)

Der Einzelrichter hatte nicht (ibersehen, dass B. mit der Anklage nicht einverstanden war. Im
Gegenteil legte er in seinem Urteil dar, warum die Anklage trotz diesem Umstand zum Urteil
erhoben werden kdnne. Wie hat der Einzelrichter dies wohl begriindet?

b)

Der Privatki&ger B. kommt nach Erhalt des Urteils des Einzelrichters des Bundesstrafgerichts zu
Ihnen in lhre Anwaltspraxis. Er findet immer noch, dass X. viel zu gut wegkommt und flhlt sich
durch das Urteil des Einzelrichters (ibergangen. Er méchte, dass Sie dagegen ein Rechtsmittel
einlegen. Welches Rechtsmittel reichen Sie an welche Instanz ein, und innert welcher Frist?

c)
Kommen Sie dem Wunsch von B. nach und verfassen Sie die entsprechende Rechtsschrift (mit

Antragen und Begriindung).

d)
Nun aus lhrer persénlichen, unparteiischen Warte und nicht mehr als Vertreter(in) |hres Klienten:

Welcher Meinung (jener des Einzelrichters [vorstehend lit. a] oder jener geméass Rechtsschrift

[lit. c]) wirden Sie den Vorzug geben und warum?



Anwaltspriifung Winter 2015 / Staats- und Verwaltungsrecht

Vorbemerkung

Es sind beide Félle zu bearbeiten, wobei das Schwergewicht auf dem ersten Fall liegt. Flr
die Beantwortung der Fragen zu Fall 1 werden maximal 18 Punkte vergeben, fiir die Beant-
wortung der Fragen zu Fall 2 kénnen maximal 12 Punkte erreicht werden,

Beschrénken sie sich auf das sachlich Notwendige und fiihren Sie die anwendbaren Normen

prazise an.

Erlasse:
e  Europaische Menschenrechtskonvention (EMRK; SR 0.101)

* Bundesverfassung (BV: SR 101)

* Bundesgerichtsgesetz (BGG; SR 173.11 0)

*  Obligationenrecht (OR; SR 220)

*  Verwaltungsrechtspflegegesetz (VRG; SRL Nr. 40)

* Personalgesetz (PG; SRL Nr. 51)

* Justizgesetz (SRL Nr. 260)

° Gerichtskostenverordnung (JuskV; SRL Nr. 265)

* Strassengesetz (StrG; SRL Nr. 755)

® Auszug aus dem Personalreglement der Stadt Luzern (Systematische Rechtssammiung Nr. 0.8.1.1 1)

®  Verordnung Gber die Nutzung des &ffentlichen Grundes (Nr.1.1.11.2)

Fall 1 (maximale Punktzahl: 18)

Erich Kummer war seit 1. April 2002 in einem Teilzeitpensum von 90 % in leitender Stellung
als wissenschaftlicher Mitarbeiter bei der Baudirektion der Stadt Luzern titig. Anlasslich der
jingsten Mitarbeiterbeurteilung anfangs August 2014 gerieten er und sein beurteilender Vor-
gesetzter Anton Heller verbal heftig aneinander. Weil Erich Kummer — anders als in all den
Jahren zuvor — nicht mehr mit der Qualifikation »2aberdurchschnittlich leistungsfahig“, sondern
»NUr’ noch mit der etwas tiefer eingestuften Qualifizierung ,gut‘ bewertet wurde, liess er sich
wahrend des Beurteilungsgesprichs zur Aussage hinreissen, diese Mitarbeiterbeurteilung
erachte er als eine ,bodenlose Frechheit*. Anton Heller stellte Erich Kummer deswegen zur
Rede und verlangte, dass sich dieser bei ihm — Anton Heller — fiir diese inakzeptable Be-
merkung unverziglich und in aller Form schriftlich entschuldige. Erich Kummer lehnte dieses
Ansinnen ab. Daraufhin schilderte Anton Heller das Vorgefallene der stadtischen Baudirekto-
rin. Diese sandte Erich Kummer daraufhin ein Schreiben, das nachstehend zitiert wird:



Sehr geehrter Herr Kummer

Ihre Reaktion auf die Mitarbeiterbeurteilung, welche in allen Tei-
len korrekt durchgefiihrt worden ist, stellt eine nicht hinzuneh-
mende verbale Entgleisung dar. Ihre Reaktion bringt zum Aus-
druck, dass das Arbeitsverhaitnis allem Anschein nach ange-
spannt, eventuell womaéglich bereits zerrittet ist. Gegebenen-
falls missen wir die Aufldsung des Anstellungsverhiltnisses in
Erwagung ziehen. Wir hoffen aber, dass es nicht soweit kommit.
Sie haben Gelegenheit, innert 20 Tagen dazu Stellung zu neh-
men.

Mit freundlichen Griissen

Baudirektion der Stadt Luzern

sig.
Manuela Jost
Baudirektorin

Erich Kummer war sprachlos. Er liess die Frist zur Stellungnahme unbenutzt verstreichen.

Mit hier nicht weiter interessierender Begriindung erliess die stadtische Baudirektion darauf-
hin mit Verfligung vom 14. Oktober 2014 an die Adresse von Erich Kummer folgenden
Rechtsspruch (Dispositiv):

1. Die stadtische Baudirektion I6st das Arbeitsverhéltnis mit
Erich Kummer unter Einhaltung einer Kiindigungsfrist von
30 Tagen auf.

2. Amtliche Kosten werden keine erhoben.

3. Gegen diese Verfiigung kann innert 30 Tagen, von der Zu-
stellung an gerechnet, beim Kantonsgericht Luzern, 4. Ab-
teilung, Obergrundstrasse 46, Postfach 3569, 6002 Lu-
zern, Verwaltungsgerichtsbeschwerde eingereicht werden.
Die Verwaltungsgerichtsbeschwerde muss einen Antrag
und dessen Begriindung enthalten und ist im Doppel ein-
zureichen. Der angefochtene Entscheid und das Zustell-
couvert sind beizulegen.



Aufgabe:

Erich Kummer kontaktiert Sie als Anwaltin bzw. Anwalt, schildert lhnen aus seiner Sicht den
Sachverhalt, ibergibt Ihnen die erwéhnte Verfiigung und unterbreitet Ihnen die nachstehen-
den Fragen, die Sie Ihrem Klienten Erich Kummer in einem Schreiben unter Hinweis auf die
jeweiligen gesetzlichen Grundlagen prazise schriftlich zu beantworten haben.

Sie kénnen davon ausgehen, dass im Zusammenhang mit der Einhaltung von Fristen keine
Aspekte bzw. Probleme zu diskutieren sind.

Fragen:

1.
Handeit es sich bei dem infrage stehenden Arbeitsverhiltnis um ein privatrechtliches oder

ein Offentlich-rechtliches Arbeitsverhaltnis? Nennen Sie aufgrund des geschilderten Sach-
verhalts Aspekte, die lhres Erachtens entweder fiir ein privatrechtliches oder fiir ein 6ffent-
lich-rechtliches Arbeitsverhéltnis sprechen.

2.

Welche Uberlegungen stellen Sie hinsichtlich des Rechtswegs an, falls Sie die Auffassung
vertreten, das in Rede stehende Arbeitsverhiltnis sei ein 6ffentlich-rechtliches. Welche Uber-
legungen stellen Sie an, fiir den Fall, dass Sie die Auffassung vertreten, es handle sich um
ein privatrechtliches Arbeitsverhaltnis?

<

Formulieren Sie méglichst prézise die Antrage an die zustandige Rechtsmittelinstanz, fir den
Fall, dass das im Streit liegende Anstellungsverhiltnis dffentlich-rechtlicher Natur ist. Fiir den
Fall, dass Sie das Arbeitsverhdltnis fiir ein privatrechtliches halten, haben Sie die Antrage
vor jener Rechtsmittelinstanz zu formulieren, welche Sie in diesem Fall fiir zustandig halten.
Begriinden Sie jeden ihrer Antrige, auch jenen betreffend die Kostenfolgen hinreichend pra-

zise.

4.

Kann Erich Kummer mit Hilfe des von ihm angestrengten Rechtsmittels bestenfalls die Wie-
deranstellung am angestammten Arbeitsplatz erreichen? Fiir den Fall, dass sie diese Frage
verneinen, sind Sie gehalten, lhrem Klienten die Rechtslage in diesem Punkt zu erldutern.



5.

Fir den Fall, dass Sie zur Erkenntnis gelangen, dass mit dem zur Verfiigung stehenden
Rechtsweg keine Wiederanstellung erzielt werden kénnte, sind Sie gehalten, diese Sachlage
in aller Kiirze im Licht von Art. 29a der Bundesverfassung sowie von Art. 13 EMRK zu disku-

tieren.

6.

Gesetzt den Fall, Sie dringen mit ihren Antrdgen im Rechtsmittelverfahren durch, kénnte sich
die Arbeitgeberin von Erich Kummer mit einem weiteren Rechtsmittel dagegen zur Wehr set-
zen? Fir den Fall, dass Sie diese Frage bejahen, geben Sie das Rechtsmittel, samt Hinweis
auf die Rechtsmittelfrist und die Rechtsmittelinstanz an.

Fall 2 -

Im Kantonsblatt Nr. 46 vom 15. November 2014 publizierte der Stadtrat Luzern folgende Er-
ganzung zu Art. 5 der Verordnung {ber die Nutzung des ffentlichen Grundes vom 16. Mérz
2011 (Systematische Rechtssammlung Nr. 1.1.1.1.2)".

Art. 5 Abs. 1° lautet neu wie folgt:

»vor Ladenschluss sind Demonstrationsziige in der Altstadt
untersagt.”

Aufgabe:

Der 23-jahrige Felix Zweifel studiert an der Universitat in Luzern Theologie. In der Freizeit
engagiert er sich in verschiedenen Gruppierungen, die sich u.a. insbesondere auch mit Mig-
rationsthemen befassen. Obwoh! der aus einfachen Verhéltnissen stammende Student in
beengten finanziellen Verhaltnissen lebt, fasst er sich ein Herz, sucht Sie in Ihrer Anwalts-
kanzlei auf und unterbreitet Ihnen verschiedene Fragen, die Sie ihm knapp und prazise zu
beantworten haben.

! Der zitierte Erlass liegt ohne die in Rede stehende Erginzung auf.



Fragen;

1.
Welche Rechtsschutzméglichkeit steht zur Diskussion?

2,
Hat Felix Zweifel Uberhaupt die Méglichkeit, den zur Diskussion stehenden Rechtsweg zu

beschreiten?

3.
Muss Felix Zweifel in dem dafiir vorgesehen Verfahren gegebenenfalls mit Kosten rechnen
oder kann er sich in diesem Punkt auf Rechtsquellen berufen, die ihn vor einer Kostenbelas-

tung gegebenenfalls schiitzen?

4.
Wir nehmen an, in der Publikation im Kantonsblatt ist mit Bezug auf die in Frage kommende

Rechtsschutzméglichkeit eine Frist von 20 Tagen angegeben und Felix Zweifel sucht Sie erst
am 21. Tag nach der Publikation in der Anwaltskanzlei auf. Was kénnen Sie Felix Zweifel

dazu mitteilen?

5.
Angenommen, Felix Zweifel entschliesst sich dazu, den in Frage stehenden Rechtsweg zu

beschreiten. Wie beurteilen Sie in diesem Fall die Erfolgsaussichten?

6.
Angenommen, die angerufene Rechtsmittelinstanz folgt dem Standpunkt von Felix Zweifel.

Wére ein derartiger Ausgang des Verfahrens wiederum anfechtbar? Wenn ja, wer wére dazu
legitimiert? Welche Instanz hitte dariiber zu befinden?

Viel Erfolg!



